- Kommentierte Fassung -

in der Fassung vom 4. Juni 2005
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Streitkultur e. V.
“Der Streit ist der Vater aller Dinge” - Heraklit
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Die Offene Parlamentarische Debatte versteht sich Isa turniertaugliches
akademisches Debattierformat, das die Sportlichkeitder Parlamentarischen
Debatte und den Realismus der Publikumsdebatte miteander vereint. Sie gibt
Raum zur Entwicklung und Verbesserung wohlverstandeer Rhetorik unter den
Bedingungen produktiver Agonalitat.

Die nachfolgenden Regeln sind autonome Satzung ionthrer kommentierten
Fassung materiell erschopfend. Sie gelten unabbamgn den Regeln anderer
parlamentarischer Formate.

Die Offene Parlamentarische Debatte schafft einenttf®&ge der beiden
Hauptrichtungen akademischer Debattierformate, Régtamentarischen Debatte und
der Publikumsdebatte. Von ersterer Ubernimmt feddganisation der Redner in zwel
Fraktionen, die einander ausschlieBende Positiomentreten und einander
Fraktionsdisziplin schulden, sowie die Berlicksightig gegnerischer Zwischenfragen
wahrend der Reden. Von letzterer ibernimmt siealfieve Integration des Publikums
mit eigenstandigen Redebeitrdgen im Herzen der tDxbaine Ausrichtung der
Debattanten auf die Zuhorer und die Berilcksichtigwon Zwischenrufen aller
Teilnehmer, die zusammengenommen zu einer reahstisn Redesituation fihren als
in den teilweise von den urspringlichen Persuagiele losgelosten
Parlamentarischen Formaten mit unproduktiver Kristi

Die Kombination dieser Elemente fuhrt in der Offieriearlamentarischen Debatte zu
einem Format, das sowohl im Clubbetrieb als auchTumierbetrieb mit einigen
schlagenden Vorteilen aufwartet.

Im Clubbetriebprofitieren die Debattanten von der Mdglichketbeizeugende Reden
zu Uber, die Uber blof3e argumentative Schlussidie#us, das Publikum vollstandig
erreichen und bewegen. Reine Scheingefechte werkaden der aufmerksamen
Hoérerschaft umgehend durch Zwischenrufe und vonKtaktionsfreien Redner durch
Positionierung auf der Gegenseite abgestraft. Agdam im Verein bieten die
unterschiedlichen Redezeiten von Fraktionsrednemd uFraktionsfreien die
Maglichkeit eines leichteren Einstiegs und stufeiseé/erlangerung der Redezeiten.
Gleichzeitig werden durch diese Varianz untersdiibd Spannungsbbégen und
Redegliederungen trainiert.

Die Flexibilitat des Formats ermoglicht im Clubbelr zudem eine Integration von
neun bis zwolf Teilnehmern und damit eine Anpassangden jeweiligen Andrang

von Rednern in der Debatte und einen nahezu fl@®ebergang von einer Debatte
zu mehreren parallel gefiihrten gleichzeitig.

Durch die geheime Abstimmung am Beginn jeder Debatid das offene Votum an
ihrem Ende bekommen die Redner zudem einen gutedrdtik von der Effektivitat




ihrer Reden. Das Publikum erhélt ein weiteres Bkessungsmoment, dass die
Debatte bis zum Schluss hin spannend halt.

Schliel3lich bietet die OPD im Clubbetrieb die Mdbkeit, bei Interesse die
debattierten Themen im Vorfeld der Debatte Ubekbhctig zu recherchieren und
damit den Auseinandersetzungen mehr Tiefgang Zaikien. Diesem Zweck dient die
Festlegung der Fragestellung einige Tage vor aegijigen Debatte.

Im Turnierbetrieb bietet das Regelwerk der Offenen Parlamentarisdbebatte
ebenfalls einige Vorteile, die Wettkdmpfe in diesémrmat besonders fair und
spannend gestalten.

Die Integration der Fraktionsfreien Redner im Tarndie sich in den Finalrunden aus
den besten Rednern der bereits ausgeschiedeners Telamtieren, bietet Teams und
Rednern unabhangig voneinander die Mdglichkeit Sichdas Finale zu qualifizieren.
Dadurch werden verstarkt auch heterogene Teamschagid Spannungen innerhalb
der Fraktionen reduziert, denn: Kein guter Redhaibbauf der Strecke.

Die Bereitstellung von geschlossenen Entscheiduagsh (im Gegensatz zu offenen
Themen bei anderen Formten) ermdoglicht es beideaktibnen die kurze
Vorbereitungszeit vor der Turnierdebatte optimahmtzen und sich gleichermal3en zu
praparieren. Die symmetrische Aufteilung der tdimenden Team an einem Turnier
auf die Positionen in der Debatte sorgt fur einetisténdigen Ausgleich moglicher
Vorteile, Schwierigkeiten oder HerausforderungerReygierung, Opposition oder als
Fraktionsfreie Redner. Jedes Team tritt an jedsitiBo in den Vorrunden gleich oft
an. Der Einfluss der Setzungen oder des Loses @ifTdrnierergebnis wird damit
minimiert.

Juroren und Prasidenten einerseits wird gleicheemafvie andererseits den
Debattanten die Erfullung ihrer jeweiligen Rolle ifrurnier erleichtert, da sich

erstgenannte nicht mehr in der Doppelaufgabe vgesprochener Zuhoérerschaft und
bewertenden Dritten befinden. Die Fraktionsfreiegdier und das Publikum sind die
Adressaten der Uberzeugung in der Debatte, diekmart ihnre Neutralitat auBerhalb
der eigentlichen Debatte.

Schliel3lich sorgt das absolute Bewertungssysteriumierbetrieb fir den Verzicht
auf selektive Paarungen und Gruppierungen der dleher. In einem OPD-Turnier
kann jedes Team auf jedes andere treffen und pualteschliel3lich in Abhangigkeit
von seinen eigenen Leistungen. So finden Debatieanterschiedlichsten Paarungen
statt, die Debattanten lernen verschiedenste Deilstiie der starkeren und
schwacheren Gegner kennen und treffen in jeder tBelmuf Vertreter von vier
weiteren Teams. Dies hilft den Geist der Debatireiere als Ort des Wettkampfs, des
Austauschs und der personlichen Weiterentwicklunbewaren.




Thema der Debatte ist eine praktische Entscheidunfisge. Sie wird mindestens
drei Tage im Voraus festgelegt und verkiindet. Die &lner der Regierung
unterstiitzen mit ihrem Antrag die Bejahung der vorgelegten Frage, die
Opposition betreibt ihre Verneinung. Die Fraktionen simulieren kein reales
Gremium.

(1) Eine Debatte lebt davon, dass ihr Thema begie® angeht. EinErage, die sich
beiden Seiten gleichermal3en stellt, berticksicluegt praktischen Aspekt besser als
eine These oder Aussage. Thema ist dann alleinvgs gefragt ist, nicht mehr und
nicht weniger.

(2) PraktischeFragen sind Fragen nach einem Tun oder UnterlaS88ermachen das
Thema anschaulich, konkret und griffig — zur Debastehen Konsequenzen im
politischen oder gesellschaftlichen Handeln. Testime, empirische oder theoretische
Fragen lassen dagegen vollig offen, was aus dewdntfolgt. Sie sind daher als
Themen einer parlamentarischen Debatte wenigeggetei

(3) Weil Debatte (im Unterschied zu Diskussion)htiour auf Klarung, sondern auf
Entscheidungielt, muss die Frage eine klare Stellungnahmesiar, ,ja“ oder ,nein,
tertium non datur. (Beispiel: ,Soll die Polizei enstadtische Brennpunkte per Video
Uberwachen?®). Erst dann ist die Frage unkomptizbstimmungsfahig.

(4) Schliel3lich sollten die Themen Fragen seingetiegenerelle Regelunigenétigen,
welil die fragliche MalRnahme oder ihr Unterlassamdsatzlich jeden betreffen kann.
Nur solche Fragen verlangen nach Debatten. Esugehiffentliche Angelegenheiten,
nicht um Privatsachen. Es geht um die Bildung eimehrheitlichen Willens, der
politisch verwirklicht werden kann.

Die ersten drei Kriterien gelten fir jedes Debafilema. Hinzunehmen kann man als
weitere Kriterien noch: (5) die Aktualitat bz\Wringlichkeit der Frage, und (6) den
Bezug des Publikunmmir Frage. Es lasst sich immer besser debattierenn jeder in
etwa weil3, worum es geht, und wenn die MeinungenPublikum bezlglich der
Antwort ungefahr halftig auseinander gehen. — Datngt Debatte nicht aus dem
hohlen Bauch geflhrt wird, ist das Thema im Vorgastzulegen und zu verkinden.
Eine Frist von drei Tagen erlaubt eine gewisse Bmtte und Organisation, ohne
gleich wissenschaftlichen Ehrgeiz anzustacheln.déferdie Positionen der Redner
erst kurz vor Beginn der Debatte besetzt, erhaften Fraktionsredner flinfzehn
Minuten Beratungszeit.

Die Frage soll unzweideutig formuliert sein. Der Mt der Frage bindet beide
Fraktionen, er muss jedoch in der Debatte nochedeggwerden. — Der Antrag der




Regierung darf Gber den Wortlaut der Frage (Beispsoll die NPD verboten
werden?*) nicht hinausgehen (etwa: ,Rechte Parte@len verboten werden®), darf
ihn aber auch nicht erheblich einschranken (,DieDNRIgendorganisationen sollen
verboten werden*). Das heifl3t, er hat in seiner fierung der gestellten Frage genau
zu entsprechen (,Die NPD soll verboten werden“).efidn ist die Opposition
gebunden. Die Auslegung des Wortlauts in der Debiatt die Konkretisierung der
beantragten MalRnhahme (hier: Beschreibung, was det@r Verbot im Einzelnen zu
verstehen ist.)

Die Redner der Fraktionen sprechen in erster LafseAnwalte ihrer Positionen. Eine
Ubereinstimmung der persénlichen Meinung mit detwamt auf die Frage ist im
Format OPD willkommen, aber nicht notwendig. DiepOgition soll sich mit einer
bloR3 technischen Kritik des Antrags der Regieruictrbegniigen.

Die Redner argumentieren flr die Schlissigkeitrilitesition, nicht aufgrund einer
simulierten Rolle. Beispiel: RICHTIG: ,Eine bemaantarsmission ist fur die ESA
wichtig, weil...* FALSCH: ,Wir sind die ESA. Wir ha#in eine bemannte
Marsmission fur wichtig.”

Regierung und Opposition sind alternative AusdriitkePro- und Contraseite. Keine
fur beiden ist fur die Leistungen oder Verfehlunganer realen Regierung bzw.
Opposition verantwortlich. ,Der Redner ist kein Salpieler!” Quintilian

2.1 Teilnehmer der Debatte sind jeweils drei festeRedner (Eroffnung,
Erganzung und Schluss) auf Seiten von Regierung un@pposition, aul3erdem
mindestens drei Fraktionsfreie Redner. Letztere fugieren gleichsam als
Reprasentanten der Offentlichkeit und sind neben da Publikum die Adressaten
der Uberzeugung.

Die Fraktionen von Regierung und Opposition agiea¢sr Team und sind strikter
Fraktionsdisziplin unterworfen. Die FraktionsfreidRedner dagegen agieren als
Einzelpersonen und kritische Birger.

Mindestens drei, aber nicht mehr als sechs Perswmatan als Fraktionsfreie Redner
an. Sind es mehr als sechs, zieht sich die Delzattéange hin und leidet unter
Wiederholungen. Bei mehr als dreizehn Anwesenddmn @IPro, 3 Kontra, 6 Frei, 1
Prasident) bildet die Uberzahl das Publikum. Ab mmig Redewilligen ist eine

Aufteilung in zwei oder mehr Debatten anzuraten.

Adressat der Uberzeugung ist neben den FraktidgasfiRednern das Publikum, nicht
hingegen der Prasident oder die Juroren. Die Acbgeraler Redner untereinander
sollte auch bei personlichen Bezugnahmen nichPmsate gleiten. Der Charakter der
Aussprache ist offentlich.




2.2 Der Eroffnungsredner der Regierung konkretisiet den Wortlaut der
vorliegenden Frage durch einen genau bestimmten Ardg. In
Er6ffnungsplédoyer und in Zwischenreden bemuht er ish, die Fraktionsfreien
Redner fiur diesen Antrag zu gewinnen.

Der Eroffnungsredner der Regierung hat in das Thearhaltlich einzufiihren und
muss entsprechend gut informiert sein. Er wirbsemem Eroffnungspladoyer und in
den Zwischenreden um die Zustimmung der FraktiemsfrRedner zu seiner Vorlage.
Er spricht zu den Fraktionsfreien Rednern als Regmtanten der Offentlichkeit.
Lehnen sie seinen Antrag ab, fordert er sie in Zinésreden zum Uberdenken ihrer
Meinung auf.

Die Begrindung des Antrages sollte nicht dazu t#ed, eine eigene Debatte
auszulésen. Das heil3t: die Regierung darf keineniBs&n heranziehen, die genauso
strittig oder strittiger sind als der zur Debatiehende Antrag selbst. Beispiel: In einer
Debatte Uber die Einrichtung staatlich finanziertélitehochschulen, darf die
Regierung zur Finanzierung nicht die vollstandiges¢haffung der Arbeitslosenhilfe
oder der Bundeswehr vorschlagen, da diese Vorseldéignkundig kontroverser sind
als das gestellte Thema und sich die Debatte daomtihrer Frage unangemessen
entfernen konnte. — Hingegen ware es bei der FrAgellen wir islamischen
Religionsunterricht an offentlichen Schulen?* daas noch legitim, als Opposition
den Sinn jeglichen o6ffentlichen Religionsunterriclainzuzweifeln, vorausgesetzt, die
Ablehnung der Verbindung von Kirche und Staat i &eshule erscheint nicht
kontroverser als die Ablehnung des Gleichheitsgsatmes im Verhaltnis von Staat
und Religionen.

2.3  Der Eroffnungsredner der Opposition erwidert den Eréffnungsredner der

Regierung. Er nennt die Gegenargumente der Opposth und versucht hier und

durch Zwischenreden, die Fraktionsfreien Redner fir eine Ablehnung des
Antrags der Regierung einzunehmen.

Die Fraktion der Opposition kritisiert den Vorsaplder Regierung, ist aber nicht
verpflichtet, ein eigenes Konzept zu prasentieEsn kann jedoch der Uberzeugung
dienlich sein, Alternativen zum Regierungsplan znmen oder anzudeuten. Die
Stellung eines Antrags alternativ zum Antrag degiBing ist im Format OPD

unzulassig.

2.4 Die Erganzungsredner von Regierung und Opposdn fligen den
Argumenten ihrer Eroffnungsredner weitere hinzu ode vertiefen die bereits
vorgetragenen Gesichtspunkte. Sie richten Zwischerdgen an die Gegenseite,
halten gegebenenfalls Zwischenreden und widerlegeleren Argumente.

Der Erganzungsredner der Regierung entfaltet, eggihoder vertiefend, den Antrag
seiner Fraktion und Korrigiert eventuelle Missdegen von Seiten des
Eréffnungsredners der Opposition. Der Erganzungeredier Opposition erwidert




hierauf und stellt fest, welche Streitpunkte zwestlden Fraktionen fortbestehen, um
den Fraktionsfreien Rednern die Alternative zu eeatbichen.

2.5 Die Fraktionsfreien Redner prifen die Argumenteund Widerlegungen der
Fraktionsredner und kdnnen Zwischenfragen stellen.Im Anschluss an die
Eroffnungspladoyers &aufRern sie sich in vorherbestimter Reihenfolge zum
Antrag der Regierung. Dabei geben sie innerhalb deersten Minute klar zu
erkennen, ob sie die Regierung oder die Oppositionunterstitzen und
widersprechen der jeweiligen Gegenseite. Sie sollereue Argumente bringen,
durfen dadurch aber nicht in direkten Widerspruch zu bereits genannten
Argumenten der von ihnen unterstitzten Seite gerate (Dolchstof3verbot). Ist ein
Fraktionsfreier Redner der festen Uberzeugung, dassr in der Ablehnung des
Antrages der Argumentation der Opposition dennoch dutlich widersprechen
muss, so darf er hiervon abweichend eine Generalopgtionsrede halten. Er ist
dann keiner der Fraktionen verpflichtet.

Die Fraktionsfreien Redner sollen den Argumenterddye Fraktionen gegentber
aufgeschlossen sein und sich in ihrer Meinung nigr vornherein fixieren. Die
Seitenwahl der Fraktionsfreien Redner soll ihrersgelichen Meinung entsprechen,
darf aber zum Zwecke argumentativer Prifung diaseh zuwiderlaufeifadvocatus
diaboli), insbesondere dann, wenn die Gegenseite bereitsiiteedeutliche Mehrheit
an Rednern verfugt oder wesentliche Argumente fir @egenseite bis dahin
ungenannt geblieben sind.

Jeder Fraktionsfreie Redner erklart, welche Argusneler Fraktionen fir seine Wahl
den Ausschlag geben und widerspricht gegebenenf@tissegenargumenten. Daruber
hinaus gibt er weitere Griinde an oder fuhrt beggts|annte Argumente naher aus.

Die Offenlegung der Seitenwahl innerhalb der er®edeminute ist notwendig, um
den gegnerischen Fraktionsrednern Zwischenfrageaermdglichen. Ist die Position
des Fraktionsfreien Redners nach Ablauf der erstienite noch nicht offensichtlich,
mahnt ihn der Prasident zur Stellungnahme.

Die Fraktionsfreien Redner sollen durch ihre Redd gezielte Zwischenfragen zum
Fortgang der Auseinandersetzung, insbesondere wmiskerung der Streitpunkte

beitragen. Sie kdnnen in ihrer Rede auch aufzalas,sie bei den Ausfiihrungen der
Fraktionen noch vermissen.

Im aul3erst selten Fall einer Generaloppositionsnedss der Fraktionsfreie Redner in
der ersten Minute seiner Rede klar als Generaloppasredner positionieren und
wahrend seiner Rede unmissverstandlich deutlichhergcwarum der den Antrag
ablehnt und dennoch im Widerspruch zur Oppositi@ts In diesem Fall erhalten
beide Fraktionen, das Recht zu Zwischenfragen un@wischenrede. Es beginnt die
Regierung mit der Zwischenrede. Gelingt es dem tknagfreien Redner nicht,

Uberzeugend darzulegen, dass eine grundlegende sippoaul3erhalb und in




Widerspruch zur bisherigen Opposition notwendig sst ist davon auszugehen, dass
er mit seiner Generaloppositionsrede das Themahérhat und entsprechend mit
einem Abzug von zwanzig Punkten zu sanktionieren f(Selingt ihm eine
Generalopposition, so kann dies ein Indiz fur eSahlechtleistung der Opposition
sein.

2.6  Der Schlussredner der Opposition prift die argmentative Konsistenz der
Regierung einschliel3lich ihrer Freien Redner durchZzwischenfragen. Er fasst die
Argumente der Opposition einschliel3lich ihrer Freien Redner zusammen und
pladiert abschlielend gegen die Zustimmung zur Frag Er darf keine neuen
Argumente einfiihren.

Am Ende der Debatte verkehrt sich die Reihenfolge Regierung und Opposition.

Damit die Regierung die Moglichkeit bekommt, ihresRion und ihrem Antrag, der

der Kern der darauffolgenden Abstimmung ist, abe@eind zusammenzufassen,
erhalt sie das letzte Wort.

Aus sportlicher Sicht wird damit gleichzeitig deat$ache Rechnung getragen, dass
die Regierungsseite durch die Ausarbeitung desa@strgraduell starker gefordert
wird und ihr daher als Gegengewicht das Rechtetatdn Zusammenfassung zusteht.

2.7 Die Aufgaben des Schlussredners der Regierungdiimmen sich analog zu
denen des Schlussredners der Opposition. Er hat détzte Wort zum Thema.

Bei der Zusammenfassung der Debatte durch die Saigldner kommt es nicht auf
Vollstdndigkeit an, sondern darauf, herauszustellarelche der aufgetretenen
Meinungsverschiedenheiten tatsachlich unvereintvat snd folglich eine férmliche
Abstimmung der Streitfrage erfordern.

Bei ihrer Bemihung um finale Zuspitzung des Stieigis wenden sich die
Schlussredner vor allem den Fraktionsfreien Redmarrsei es, um sie ,im Boot’ zu
halten oder sie noch hineinzuziehen. Dazu veradati sie noch einmal, was bei der
Entscheidung auf dem Spiele steht und welche GrdreEntscheidung leiten sollten.

Da die Fraktionsfreien Redner die Moglichkeit habeiissen, auf alle wichtigen
Argumente von Regierung und Opposition einzugeldirfen die Schlussredner
beider Seiten keine neuen Argumente mehr einfihren.

n # #

3.1 Die Debatte leitet der Prasident. Er wacht Gbedie Einhaltung der Regeln,
entscheidet Uber ihre Auslegung in Zweifelsfallen nd ergreift alle erforderlichen
Malinahmen zu ihrer Durchsetzung. Antrdge zur Geschigsordnung und Antrage
auf Ordnungsrufe sind unzul&ssig.




Der Prasident verhalt sich neutral und ist nicrel Zier Uberzeugung. Er muss vom
Rednerpult aus gut sichtbar sein, damit die Redeére Signale unmissverstandlich
wahrnehmen koénnen. Zur Standardausstattung desdiBras gehoéren: Regeln in
kurzer und kommentierter Fassung, Uhr mit Sekuneigez, Hammer und Glocke,
Urne und Stimmzettel, Prasidentenbogen und Scleedz

Der Prasident unterbindet alle Regelverstol3e nuckdnschlag. Er lautet vor jeder
Mahnung und rigt, wenn Redner die ihnen in der Rebaukommende Rolle
verlassen.

Wahrend der flunfzehnminitigen Beratungszeit derktinasredner erklart der
Prasident den tbrigen Anwesenden (Fraktionsfraiblilkum) die Regeln. Er sichert
auf diese Weise eine einheitliche Regelkenntnis vexhindert Vorabstimmungen
unter den Fraktionsfreien Rednern. Au3erdem sgellvor Beginn der Debatte die
Reihenfolge der Freien Redner fest, um deren rg&losen Auftritt wahrend der
Debatte zu gewahrleisten und Mitlaufereffekten ubeigen.

Wie Uberall, wo sportlich debattiert wird, gilt ducim Format OPD eine
Vereinfachungsmaxime: die parlamentarische Verhamgdl wird nicht in allen

Einzelheiten simuliert. Daher wird pro Debatte min einziger Antrag beraten,
Antrage zur Geschéftsordnung sind ausgeschlosseackZder Debatte ist geistige
Ubung, ,parlamentarisch’ daran sind nur Fraktioltibig und Verfahren. — Logisch
notwendig erdffnet die Regierung, nur wo sie atiffaqumal mit Antrag auf Anderung
des Status quo), ist Opposition mdglich.

3.2 Verlasst der Prasident wéahrend der Debatte deRrasidentenstuhl, so ist
die Debatte unterbrochen. Zur Fortsetzung der Debaée beruft der Prasident ein.

Ohne Prasident keine Debatte. Das Verlassen desdBm&tuhles ist das aul3erste
Ordnungsmittel des Prasidenten. Falls er aus anderéanden zum Verlassen seines
Stuhles gezwungen ist, bestimmt er einen Vertreder, nach seinem Verlassen
unverzuglich den Prasidentenstuhl und das Amt beset

3.3 Der Prasident eroffnet und schliel3t die Debattenit Glockenschlag und
nennt zu Beginn ihr Thema. Dann stellt er das Themazur geheimen
Abstimmung. Stimmberechtigt sind die Fraktionsfreiem Redner und das
Publikum. Nach der Abstimmung folgt die Aussprachezum Thema.

Die erste, geheime Abstimmung dient der Bestandsdwmie vor der Debatte, in
Kenntnis der Streitfrage, aber noch ohne Kennteis Antrags der Regierung. Die
zweite, offene Abstimmung erfolgt nach der Deba®e. erlaubt den Fraktionsfreien
Rednern, ihre Meinung trotz zwischenzeitlicher &eitahl nochmals zu revidieren
und ermdglicht, gelegentlich die Rolle eirsgbrocatus diabolzu tbernehmen.
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3.4 Der Prasident eroffnet die Aussprache und ertktijedem Redner das Wort.
Die Redezeit beginnt mit dem ersten Wort des Redner Wahrend der Rede
markiert er Anfang und Ende der Zeit fur Zwischenfragen mit einfachem
Hammerschlag. Das Ende der Redezeit wird mit doppeim Hammerschlag
angezeigt. Uberschreitet ein Redner die ihm zustehde Redezeit um mehr als
funfzehn Sekunden, unterbindet der Prasident die Ubrschreitung durch
Glockenschlage. Bei Uberschreitung der Zeitgrenzefur Zwischenfragen lautet
der Prasident sofort.

Der Prasident erteilt das Wort, doch tber den Begiar Rede entscheidet stets der
Redner, damit er die Ansprache der Horer nach eige@espur gestalten kann.

Bei der Durchsetzung der Redezeiten tut eisernen@ér not. Der Prasident sollte
daher bei jedem Redner den Hammer bereits funfZ&ékundenvor Ende der
regularen Redezeit deutlich heben, um das Ende sswernstandlich anzukindigen.
Die funfzehn Sekundemach Ende der regularen Redezeit sind eine Reserve flr
Ausnahmefalle (gleichsam Ersatzkanister, nicht Restank).

Ist einer der Redner durch aulRere Einflisse (HaisseneStromausfall, Sirene etc.)
unzumutbar in seinen Ausfihrungen behindert worddarf der Prasident seine
Redezeit angemessen verlangern.

3.5 Die Fraktionsredner erhalten jeweils sieben Minten Redezeit. Die erste
und letzte Minute dieser Zeit ist gegen Zwischenfrgen geschitzt. Die
Fraktionsfreien Redner erhalten jeweils dreieinhalbMinuten Redezeit. Die erste
Minute und die letzten dreiBig Sekunden ihrer Redegit sind gegen
Zwischenfragen geschutzt. Wahrend der Ubrigen Redes haben nur der
gegnerischen Fraktionsredner das Recht zu Zwischeragen.

Fur alle Fraktionsredner gilt dieselbe Redezeie [eschitzte* Redezeit soll allen
Rednern einen geordneten Aufbau und Abschluss Reden erméglichen.

Innerhalb der Sieben-Minuten-Frist gilt wahrend éesten sechs Minuten Redepflicht,
die siebte Minute ist freie, aber empfohlene Resizeit zur bilndigen
Zusammenfassung der eigenen Position. Die sectthtRiinuten dagegen dienen der
Gewabhrleistung gleicher Interaktionsmoglichkeit fille Gegenredner. Werden sie
unterschritten, kann der Prasident fir den Restiodminttigen Kernzeit erstarren.

Wird eine Zwischenfrage in den letzten Sekundenudgeschiitzten Redezeit gestellt,
verwandelt sie sich mit dem Hammerschlag in einevisghenruf. Dem Redner
verbleiben damit noch sieben Worte um die Frageeanden.

3.6 Auf die Rede jedes Fraktionsfreien Redners folgeine Zwischenrede des
gegnerischen Erdffnungs- oder Erganzungsredners vomaximal einer Minute
durchweg geschitzter Redezeit. Darauf folgt die Red des nachsten
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Fraktionsfreien Redners. Auf die Zwischenrede zur &®llungnahme des letzten
Fraktionsfreien Redners folgen die Pladoyers der $tussredner von Regierung
und Opposition. Zu den Schlusspladoyers sind Zwis@mnfragen der gegnerischen
Fraktionsredner und aller Fraktionsfreien Redner zugelassen.

3.7 Nach Ende der Aussprache stellt der Prasidentad Thema zur offenen
Abstimmung. Stimmberechtigt ist nur, wer zuvor scham geheim abgestimmt hat.
Die offene Abstimmung gilt dem Antrag der Regierung Bei beiden
Abstimmungen sind Enthaltungen unzuldssig. Abschligend wird das Ergebnis
der geheimen Abstimmung bekannt gegeben.

Auch die Schlussabstimmung gilt der Frage in ihMdfartlaut, allerdings jetzt in
Gestalt des Antrags der Regierung. Bsp.: Soll dRDNwie beantragt verboten
werden?

$ % %

Zwischenreden, Zwischenfragen, Zwischenrufe sinrgbbdere Mittel der Interaktion

und sichern als solche die Lebendigkeit der Deb&ie motivieren die Redner,

wahrend der gesamten Dauer der Debatte aufmerksdraktiv zu bleiben. Sie sorgen
fur Bezugnahme und direkten Austausch unter denn&edund unterstitzen die
Fraktionen bei der Klarung ihrer Streitpunkte. feielern die Redner auf, beim Thema
zu bleiben, Klartext zu reden und mogliche Implidaén zu explizieren.

4.1 Zwischenreden sind  obligatorisch,  Zwischenfrage erwinscht,
Zwischenrufe zugelassen.

Zwischenreden sind ,obligatorisch®, damit die Stejnahmen der Fraktionsfreien
nicht Ubergangen werden konnen und die Debattes stef der Hohe ihrer
Problementfaltung bleibt. Zwischenfragen sind ,emacht, weil sie die Debatte
beleben, ohne jedoch fir ihren Fortgang zwingenmveadig zu sein. Nicht immer
dienen sie der Sachklarung, es kann sich auch kilsdhe Mandver handeln. Das gilt
erst recht fir Zwischenrufe, weshalb sie nur ,zageén“ sind. Sie sind fein zu
dosieren.

4.2 Zwischenredensind das Mittel der Fraktionen zur Stellungnahme m den
Reden der gegnerischen Fraktionsfreien Redner. Zwehenreden sind auf eine
Minute begrenzt und werden vom Platz aus gehaltenZu Zwischenreden sind
Zwischenfragen unzulassig.

Die Zwischenrede ist reine Erwiderung mit dem Zwackhmaliger Werbung oder
Klarung. Sie hat auf die Rede des Fraktionsfreienag einzugehen und darf nicht
unverbunden zu allgemeinen Ausfiihrungen genutzdever Die Redezeit ist hier
Grenze ohne Pflicht.

12



Zwischenreden sind ein hervorragendes Mittel, Bodeh zu machen, verlangen
allerdings hohe Disziplin vom Redner. Zu detaitkerwiderlegung fehlt namlich die
Zeit. Darum: Konzentration auf das Wesentliche, eletscheidenden Punkt.

Die Hauptaufgabe der Zwischenreden ist also direBing der Debattenrichtung. Die
beiden Fraktionen haben in ihnen die Mdglichkeitgege unangemessene
Verschiebungen des Streitpunktes vorzugehen undrrdiktionsfreien Redner davon
abzuhalten, GbermaRig auf Nebenschauplatze einengeh

Die Zwischenreden werden vom Eroffnungs- oder Ezgagsredner der
entgegengesetzten Fraktionen gehalten.

4.3 Zwischenfragensind das Mittel der Gegenseite, um einen Redner zu
genaueren Bestimmung seiner Position und seiner Augnente zu bewegen. Zu
Zwischenfragen sind berechtigt:

alle Fraktionsfreien, sowie die gegnerische Fraktiowahrend der
ungeschutzten Redezeit (Kernzeit) der Fraktionsrede

die gegnerischen Fraktionsredner wahrend der Kernzéder
Fraktionsfreien Redner.

Die Zwischenfragen sollen unmittelbar inhaltlich ZBg nehmen, nicht aber das
Verfahren kommentieren. Zwischenfragen sind Zwis@tagen, d.h. in der
grammatischen Form der Frage vorzutragen. Eine dmwng in Kurzreden ist
unzulassig.

Die Regelung der Fragerechte folgt zwei Grundsatzen
(1) Es durfen grundsatzlich alle Fraktionsfreier®e fragen.

(2) Die Fraktionsfreien Redner werden vor Zwischagén verhaltnismanig geschont.
Ihre Redezeit ist kirzer, sie missen das Thema mcilen Einzelheiten kennen, ihre
Rolle soll auch Anfangern eine Chance bieten. Dahefen sie von den anderen
Fraktionsfreien Rednern nicht befragt werden. Saétbss hingegen konnen die
Fraktionsredner beider Seiten befragen.

4.3.1 Zwischenfragen dauern maximal finfzehn Sekurah und werden vom
Frager stehend vom Platz und auf den Redner deutendngezeigt. Diese Geste
darf durch den Ausruf ,Zwischenfrage“ oder ,Zwischenfrage zu [Stichwort]*
erganzt werden.

Hat der Frager angemessene Gelegenheit gehabtit gattbverstanden zu werden,
darf ihn der Redner bitten, wieder Platz zu nehmendiesem Fall muss sich der
Frager unverzuiglich schweigend setzen.
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4.3.2 Die Zwischenfragen mussen vom Redner binnen 03 Sekunden
ausdrucklich angenommen oder abgewiesen werden. $&&n mehrere
Zwischenfragen an, gelten bei Annahme oder Ablehnugneiner Frage alle Ubrigen
anstehenden als abgewiesen.

Ein abgewiesener Frager hat unverziiglich wiedez Rla nehmen. Die ausdrickliche
Entscheidung tber die Annahme der ZwischenfrageinsGebot der Hoflichkeit (man
l&sst den Frager nicht im Regen stehen) und dienKtirung der Situation. Deshalb
soll, wenn Uber Zwischenfragen nicht entschiedeml \{iilber 30“), der Président den
Redner zur Entscheidung mahnen.

4.3.3 Die Ero6ffnungs-, Erganzungs- und Schlussrednesollen wéahrend ihrer
Reden mindestens zwei Zwischenfragen beantwortenrdktionsfreie Redner sind
gehalten, wéhrend ihrer Rede ebenfalls Zwischenfran zu beantworten.

Daraus ergibt sich umgekehrt: Die frageberechtid@ebattanten sollen wahrend der
Reden eine angemessene Zahl von Zwischenfrageiganze

4.4  Zwischenrufesind ein Mittel aller Debattanten und des Publikuns um den
Redner auf Inkonsistenzen, argumentative Licken, AWwegigkeiten und
dergleichen hinzuweisen und zur Klarstellung anzuhlden. Zwischenrufe dirfen
in der L&nge sieben Worter nicht Gberschreiten. Dibbge sind unzul&ssig.

Die Qualitat einer Debatte bemisst sich nicht anZBhl der Zwischenrufe, aber gut
gesetzte, regelkonforme Zwischenrufe bereicherméigatte.

.Sleben Worter* sind als Faustregel zu verstehewis@henrufe dirfen nicht zu
Kurzreden werden oder in Dialoge minden. Ein Ruflerf mehr als zwei
Zwischenrufe zum gleichen Punkt nicht unmittelbafeanander folgen lassen und
auch gemeinsam mit anderen Debattanten nicht ganietinen Dialog mit dem
Redner eintreten. Erst recht dirfen Zwischenrutétrals rein akustische Stormandéver
verwendet werden.

4.4.1 Ein Redner kann sich Zwischenrufe verbitten.In diesem Fall sind
samtliche Zwischenrufe in der folgenden Minute seir Rede untersagt. Der
Prasident hat das Recht, die Anzahl der Zwischenraf zu beschranken, wenn
diese den Redner unzumutbar behindern.

Zwischemufe darf man sich verbitten, Zwischieagen nicht. Damit fur alle
Beteiligten unmissverstandlich klar ist, wann Zvisorufe untersagt sind, zeigt der
Prasident die Frist durch Niederlegen der Glocke @as ,Verbitten®* muss sich
explizit auf Zwischenrufe oder die Minutenfrist bdzen, ein bloRes ,Ruhe bitte’
genugt nicht.
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Fur Turniere im Format OPD gelten alternativ odergdezend folgende
Bestimmungen:

JAlternativ’ heil3t: die Abschnitte C und D verdrémRegeln aus Abschnitt B, wenn
und soweit diese ihnen entgegenstehen. Sie gedtgdnzend” heildt: sie gelten, sofern
die Materie in Abschnitt B nicht geregelt ist.

1.1 Der Veranstalter des Turniers wahlt die Themeriur die Debatten aus und
stellt sicher, dass jedes ausgewahlte Thema auf hevh Niveau debattiert werden
kann.

Um beiden Teams eine annéhernd gleiche Mdoglichkert Vorbereitung auf die
Debatte zu geben und damit die Vergleichbarkeddreraktionen und eine inhaltlich
hochwertige Debatte zu sichern, miussen die Fragesng gestellt werden, dass der
Regierung nur noch die Konkretisierung der MalR3nalfirmisteht und ein Ausbruch
aus der Frage, uber die vor Beginn der Debattestibg@at wird, nicht mehr gelingt.

Damit derartige Fragen sinnvoll und spannend debativerden kénnen, muss
folgendes sichergestellt werden: Von mindestensmeiMitglied jedes Teams muss
erwartet werden konnen, dass es eine genaue Kenmidies in der Frage
vorkommenden Begriffs hat und den Status quo kees kann durch den
Veranstalter des Turniers auf mindestens drei vamgler unabhangige Arten
garantiert werden:

a) Durch eine Auswahl sehr aktueller oder sehrealiginer Fragen, deren Kenntnis
vorausgesetzt werden kann.

Nachteil dieses Vorgehens ist eine hohe Berechkeibaler Fragen (aktuell) oder ein
starker Hang der Debatte zum Austauschen von Geé&en ohne Originalitat
(allgemein).

b) Durch die Verkiindung einer Themenliste mindesteine Woche vor Beginn des
Turniers oder der Benennung eines Rahmenthemasaéifurnier.

Bei der Festlegung der Liste sind stark paradox@ asloxe Themen zu meiden, sie
sind ein Treibsatz fur Eristik. Stark paradox sifftemen, die eine von beiden Seiten
zwingen, eine skandaldse oder ,unmogliche’ Positmn vertreten (z. B. ,Soll
Kinderpornographie staatlich gefordert werden?“gloA sind Themen, zu denen die
wenigsten Teilnehmer eine Meinung haben.

Die frihzeitige Bekanntgabe der Themen soll alledriern erlauben, sich Kenntnis
des Status quo zu verschaffen und definitorisclteh€it zumindest lGber die Begriffe
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der Streitfragen zu gewinnen. Denn damit steht @@itt die Sachlichkeit der
Auseinandersetzung, mithin die Qualitat des gesamteniers.

Die Anzahl der Themen sollte Uberschaubar sein,hdso grol3, dass es
unwahrscheinlich wird, dass Teilnehmer zu allen riibe vorbereitete Reden
mitbringen. Eine zu kleine Anzahl wirde das Turnmrdem schnell in einen
Recherchewettbewerb verwandeln. Ein OPD-Turnier aoér flr jeden Laien offen
bleiben.

Die Themen in den Vorrunden eines Turniers werdantlich ausgelost. In den
Finalrunden sind die Themen im Zweifel zu setzes, derhindert unliebsame Zufalle
und erlaubt eine dramaturgische Steigerung zum Id-in@Faustregel: je

fortgeschrittener der Wettbewerb, desto strittiggd gewichtiger das Thema).

Nachteil dieses Vorgehens ist die Moéglichkeit gikereRecherche einzelner Clubs in
der Woche vor dem Turnier, die eine Ungleichheitseiwven Teams aus kleinen und
gro3en Clubs verscharfen kénnte. Eine Themenlidez ein Rahmenthema ist daher
regelmanig eher bei kleineren Turnieren mit Freahdisspielcharakter geeignet als
bei Turnieren, deren Gewinn mit hohem Prestige 8deisen verbunden ist.

c) Durch die Bereitstellung der minimal notwendigatsacheninformationen zum
Verstandnis der vorgelegten Frage zum ZeitpunkBedanntgabe.

Diese Informationen sollen fir alle Fraktionen 8indestmass an Hintergrund und
Kenntnis des Status quo garantieren und so auaiméBege Ungleichheiten zwischen
Studenten unterschiedlicher Fachrichtungen unddregi reduzieren.

Frage: ,Soll die Babyklappe in Deutschland vollstandigydésiert
werden?*

Kurzinformation: ,Die BK ist eine Mdoglichkeit, zu Hause
entbundene Babys unter Umgehen aller Formvorsehrift die Obhut
einer sozialen Einrichtung(private Vereine, kirchk oder staatliche
Organisationen) zu geben. Innerhalb einer bestimnfitgst (8-10
Wochen) haben die Eltern die Moéglichkeit ihr Kindirigck zu
nehmen. — Sie wurde 1990 als Reaktion auf einelBgsgussetzun
mit Todesfolge in Hamburg von dem privaten ,Projélmdelkind®
eingerichtet. — Seitdem gibt es mehr als X Nachalgeno in X
Stadten. — X Kinder wurden seit 1990 darin ausgésgavon wurdemn
X spater von ihren Eltern zuriickgenommen. — Die B#d in
Deutschland z. Zt. toleriert, steht aber im klaMfiderspruch zu
deutschen Adoptionsvorschriften.”

[\

Dieses Vorgehen erfordert einen kurzen objektiveechercheaufwand des
Veranstalters, garantiert aber daflr alle Vorteder engen Fragestellung in
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Verbindung mit weitgehendem Schutz gegen unange&mes®enachteiligungen
einzelner Clubs oder Redner.

1.2 Das genaue Thema der jeweiligen Debatte wird rifzehn Minuten vor
ihrem Beginn mindestens den Fraktionen bekannt gepen. Wahrend der
Vorbereitungszeit hat die Regierungsfraktion das Reht, sich im Raum der
kommenden Debatte ungestort vorzubereiten.

Das genaue Thema der nachsten Debatte darf meRirdishn Minuten vor ihrem

Beginn keinem Teilnehmer bekannt sein. Dies wirtiveder durch eine o6ffentliche
Auslosung aus der Themenliste direkt vor der Betgalye gewahrleistet oder durch
die Setzung und Verkindung des Themas von Seiteviatanstalter des Turniers, die
nicht selber aktiv teilnehmen.

In Finalrunden kann der Turnierveranstalter einewgichung von dieser Regel
festsetzen und beiden Teams gleichermal3en verténgerbereitungszeit zusprechen,
um die erhohten Anforderungen an die Qualitat deloddte und die Redner im Finale
zu kompensieren.

Der Veranstalter kann die Fraktionsfreien Rednear der Bekanntgabe des Themas
bereits in ihre jeweiligen Raume bitten und so aistellen, dass sie das Thema erst
unmittelbar vor Beginn der Debatte durch die Frege Prasidenten erfahren. Diese
Methode gewahrleistet, dass sich die Fraktiongir®edner in ihren Reden allein auf
den Antrag der Regierung beziehen und verhindertitdaass sie sich bereits in der
Vorbereitungszeit positionieren, gibt ein realistisres Abbild der Meinungen in der
ersten Abstimmung und erhéht den Anspruch an digniensleistungen der ersten
beiden Fraktionsredner. Die fiinfzehn Minuten dexkkonsfreien in den Ra&umen mit
den Prasidien kann fur Formalitaten, Regelrtickinaorstellungen, Versorgung mit
Getréanken etc. genutzt werden.

Sollte diese Alternative genutzt werden, so isheaizustellen, dass die jeweiligen
Regierungsteams einen geeigneten Raum haben, bnurggestort vorzubereiten. Da
diese Teams einerseits neben dem Antrag auch deteiterste Rede vorbereiten
missen und andererseits die Details des Antragemnaer Opposition noch den
Fraktionsfreien Rednern zuganglich sein solltent &n Ort flir ungestorte
Vorbereitung eine wichtige Vorraussetzung fur ewadlpraparierte Debatte.

2.1 Die Zahl der Fraktionsfreien Redner ist pro Deltte auf drei festgelegt. Die
Teilnehmer am Turnier melden sich in Teams zu drePersonen an.

In jeder Debatte nehmen drei Fraktionsfreie Redgigrweil nur so garantiert werden
kann, dass in drei Vorrunden jeder Redner jedetiBosiRegierung, Opposition und
Fraktionsfreier Redner) einmal innegehabt hat ufld &edner damit optimal
vergleichbar sind.
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2.2 In den Vorrunden tritt jedes Team in jeder Role gleich oft an: jeweils
geschlossen als Fraktion der Regierung und als Frékn der Opposition,
aufgeteilt hingegen als Fraktionsfreie Redner.

In den Vorrunden soll jedes Team jede Funktioncgleift ausgetbt haben. Das sorgt
fur eine gerechte Verteilung der Chancen und férder Vielseitigkeit. Wann wer
welche Funktion Ubernimmt, ist abstrakt tabelldrisoestimmbar (entsprechende
Software flur Turnierveranstalter ist bei Streitkule.V. erhéltlich) oder konkret durch
das Los zu entscheiden.

2.3 Als Fraktionen agieren die Teams geschlossen dinbestimmen ihre
Rednerfolge selbst. Als Fraktionsfreie Redner werde die Teams in
Einzelpersonen aufgeteilt, so dass die Fraktionsfien in einer Debatte drei
verschiedenen Teams entstammen. Die Reihenfolge déraktionsfreien Redner
bestimmt die Turnierleitung.

Die Mitglieder eines Teams kdnnen vor jeder Debdite Position neu bestimmen,
falls sie dies fir angemessen halten. Dennochegollie sich zum Turnier in ihrer
favorisierten Rolle im Team anmelden. So kann dajésorgt werden, dass die
Fraktionsfreien Redner einer Vorrundendebatte jeweaiterschiedliche Aufgaben in
ihren urspriinglichen Teams haben und die unterdlitien Charaktere aus diese
Debatte optimal bereichern (Verhinderung von Kdietienen wie: Regierung: Team
a; Opposition: Team b; Fraktionsfreier 1: Schludsex von Team c; Fraktionsfreier 2:
Schlussredner von Team d; Fraktionsfreier 3: Sehduker von Team e).

Als Fraktionsfreie Redner werden die MitgliederesinTeams auf drei verschiedene
Debatten aufgeteilt, um Teamabsprachen zu vermnda2amit treffen sich in jeder

Vorrundendebatte Redner aus insgesamt finf TeamanfTa: Regierung; Team b:
Opposition; Team c,d,e: je ein Fraktionsfreier Ragin

24 In den Finalrunden treten Teams nur als Fraktimen an. Die
Fraktionsfreien Redner werden von den gesamtpunktteten Rednern der
ausgeschiedenen Teams und den punktbesten Rednererdvorangegangenen
Finalrunden gestellt. Die Themen werden vom Veranstter gesetzt.

In OPD-Turnieren gilt das Leistungsprinzip bei nmaler Flexibilitat und Fairness.
Alle besten Teams und alle besten Redner kommetenyv&ein Guter bleibt auf der
Strecke. lhrer Leistung nach heterogene Teams lisgrfasind aber moéglich. So
erhalten auch Anfanger eine Chance, ohne den EFRoltgeschrittener zu gefahrden
(ein Neuling kann “in die Mitte genommen” werden).

In den Finalrunden werden die Teampaarungen gefalteer die Festlegung von
Regierung und Opposition in der jeweiligen Debattéscheidet das Los. Beispiel: Im
Viertelfinale tritt das beste Team gegen das actéb@&eam an, Team zwei gegen
sieben, Team drei gegen sechs und Team vier gégén f
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Die Fraktionsfreien Redner qualifizieren sich inr d&sten Finalrunde Uber ihre
Position in der Gesamtrednerliste, d. h. von dednem, die sich nicht bereits als
Team qualifiziert haben, treten die punktbesten der ersten Finalrunde als
Fraktionsfreie an. Fur die folgenden Finalrunden dias Finale selbst qualifizieren
sich jeweils zwei Fraktionsfreie Redner durch iheestung in der vorangegangenen
Debatte und einer durch seine Gesamtrednerpunéteir in den beiden Debatten,
deren Teams sich in der ndchsten Runde treffereil@@unachst das Gewinnerteam
bestimmt und dann von den verbleibenden sechs @it der beste Redner in
dieser Debatte festgestellt. Er qualifiziert sitih die ndchste Runde. Der jeweils dritte
Fraktionsfreie Redner qualifiziert sich analog etsten Finalrunde tber seine Position
in der Gesamtrednerliste. Auf diese Weise bestetdrgeits ein Anreiz auch in den
Finalrunden als Fraktionsfreier Redner oder ungeres Team sein Bestes zu geben,
andererseits wird aber auch ein tiberzeugendes Gaggionis im Turnier bis zu und
einschlief3lich dieser Runde belohnt.

n # #

3.1 Steht fur die Leitung der Debatte kein gesondeégr Prasident zur
Verfligung, tbernimmt ein Mitglied der Jury die Prasidentschatft.

Keine Debatte ohne Vorsitz! Doch sollte nach Mddgteit ein Prasident nicht
zugleich Juror sein, sondern diese nur unterstifzeB. indem er die Statistik der
Zwischenfragen dbernimmt).

3.2 Die Debatten des Turniers beginnen jeweils fiméhn Minuten nach
Bekanntgabe des Themas, es sei denn die Turnierl@ity meint, mehr Zeit sei
erforderlich, um die fur die Debatte genutzten Raune zu erreichen.

.,Funfzehn Minuten* betrdgt die reine Vorbereitungisz mindestens aller
Fraktionsredner. Verlangerte VorbereitungszewastFinalrunden festsetzbar.

3.3 Den Rednern ist gestattet, gedrucktes oder gésebenes Material
wahrend der Vorbereitung und wahrend der Debatte zubenutzen. Gedrucktes
umfasst Blcher, Zeitungen, Zeitschriften und ahnlibes Material. Der Gebrauch
elektronischer Ausristung, ausgenommen Uhren und Tshenrechner, ist
wahrend Vorbereitung und Debatte untersagt.

Wer aus ,gedrucktem oder geschriebenem Materi#irzi hat das Zitat kenntlich zu
machen. Eines Ersuchens an den Prasidenten, @hesoMaterial zitieren zu dirfen,
bedarf es nicht.

~<Ausgenommen Uhren und Taschenrechner®: eine Ugttreder, sie ist erlaubtes,
welil letztlich unwesentliches Hilfsmittel zur Kootle der eigenen Redezeit; ein
Taschenrechner ermdglicht, quantitative Angaben izdest Uberschlagig
kontrollieren zu kdnnen (Vorkehrung gegen unsinnsggistische Beweisfuhrung).
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Keine sonstige ,elektronische Ausrustung” (z. B.tébmok, Palmtop, Mobiltelefon):
sichert Chancengerechtigkeit und Sportlichkeit ianriier.

3.4 Wenn ein Redner einen zentralen Bereich seineArgumentation auf
Zahlen, Daten oder Fakten basiert, die den Bereichder erwartbaren
Allgemeinbildung der Debattanten deutlich Uberstei¢y und die er sich in der
Vorbereitungszeit angeeignet hat, so ist er dazu y#lichtet, diese Informationen
der Gegenseite vor Beginn seiner Rede schriftlichovzulegen.

Die Debatte dient dem rednerischen Wettstreit usrdUberprifung der gegnerischen
Argumentation. Dieses Ziel kann nur verwirklichtrden, wenn dem anderen Team
die Basis der Argumentation zumindest grundsatziepanglich ist. Bei exzessivem
Gebrauch von Fachquellen und Statistiken wird darsi2llung der Anschein einer
nicht hinterfragbaren Autoritéat gegeben, der dasefiSpiel des besseren Arguments
deutlich behindert. Dieses Problem wird noch vdbgrty wenn die vermeintlichen
Quellen fehlerhaft wiedergegeben werden. In diesath droht ein unfruchtbarer
Streit von Behauptung und Gegenbehauptung, diet mukhr im argumentativen
Widerstreit stehen, sondern die jeweils durch deemeintliche Autoritat externer
Quellen der Kritik entzogen werden. Um diese Sitimatzu vermeiden und eine
Quelle, die als tragendes argumentatives ElementDdbatte beansprucht wird,
Uberprifbar zu machen, muss sie von den Fraktidnera vor Beginn der eigenen
Rede der gegnerischen Fraktion zugéanglich gemaahtdem. Insbesondere wird
dadurch missbrauchlichen Fehlzitaten oder garffeindenen Zahlen vorgebeugt.

Wenn ein Fraktionsredner dieser Regel zuwiderhanaledl in zentralen Punkten

seiner Rede auf Zahlen angewiesen ist, die eingepusgte Allgemeinbildung

deutlich Gbersteigen, die entsprechenden Quellwcle nicht offen legt, so sind diese
Ausfuhrungen als falsch zu werten und seine Bewgritn Bereich “Sachverstand’
entsprechend anzupassen. Dies bezieht sich sekigsivélich ausschlie3lich auf
zentrale Argumentation, nicht hingegen auf Aussatkuiigen, Exkurse, Anekdoten
oder vergleichbares, die der Kritik der Gegenseitht im gleichen Mal3e ausgesetzt
sind.
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1.1 Insbesondere auf Turnieren sollen Fraktionen uth Redner nach ihren
Leistungen bewertet werden. Mal3stab der Wertung isallein das hier vorliegende
Regelwerk.

Die ausdrtckliche Wertung erlaubt den ausdriickhcWergleich. Die Beachtung des
Regelwerks sichert die Vergleichbarkeit und zwingie Punktrichter zur
Objektivierung ihrer Wertung.

1.2 Bewertet werden Team- und Einzelleistungen. Fkéionen erhalten Punkte
gemal ihrer Teamleistung. Redner erhalten Punkte geal ihrer Einzelleistung.

Damit jede Leistung im Turnier differenziert gewigtdwerden kann, werden sowohl
Team- als auch Einzelleistungen bewertet. Faudtregg Unterscheidung:
.Einzelleistung” ist alles ,von vorn’, also vom Reerpult aus Vorgetragene, auler
dem Aspekt Funktionalitdt im bzw. fir das Team. giirdeistung” ist alles ,von der
Seite’ Vorgetragene sowie der Aspekt Funktionalité@tbzw. fir das Team. So zahlt
jede initiative Interaktion (einschlieBlich Zwiscireden) als Teamleistung, die
Reaktion des Redners hingegen als Einzelleistung.

Fur eine reine Punktwertung (statt einer Wertunghn&&ngen) auch bei der
Teamleistung spricht erstens bessere Differenzgerund Vergleichsmdglichkeit,

zweitens die Maoglichkeit zur Berlcksichtigung jedegistung, denn jedes Team
punktet gegen jedes Team und jede Begegnung hext Reiz. Eine Teamwertung
nach Rangen hat zwar den Vorzug schnellerer Etmdtldoch hangt das Ergebnis fir
das einzelne Team mehr von der ausgelosten Paalsingn der eigenen Leistung ab;
ein Vergleich aller Teams innerhalb derselben Ruratevenig Aussagekratft.

Zu Fragen der Wertung allgemein: auch wenn die i@halon Redeleistungen nicht

mathematisch exakt erfasst werden kann, ist inngelB@ng deshalb nicht etwa rein
subjektiv. Vielmehr ist ,Objektivitat* stets gegéasdsbezogen zu bestimmen und
daher immer relativ. Nicht bewertet wird die paltihe Meinung der Redner, jeder darf
sagen was er will (mag es auch ,politisch inkortes&in) solange er sich an die
Regeln halt. Die politische Uberzeugung der Puckter darf ebenso wenig

entscheidungserheblich sein wie eventuell bei ilehandenes Expertenwissen.

Die Auslegung der im folgenden ausgefiihrten Keeterder Bewertung (D 1.3 ff.) hat
in funktionaler Betrachtungsweise zu erfolgen (teyascher Mal3stab: entscheidend
ist die Funktionalitdt im Ganzen bzw. fir das GanbPebatte in diesem Sinne ist die
Darstellung einer entscheidungsbedurftigen Differehe nicht weiter verhandelt und
eben deshalb nur dargestellt werden kann. Kernfdagé&8ewertung ist daher: Kommt
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das Problem, das durch die Streitfrage aufgewonfied, zu angemessener, sichtbar
machender Darstellung?

Bei der Punktvergabe selbst gilt ein ,absoluter‘3d&@b. Die hochste Punktzahl bleibt
der besten moglichen Leistung vorbehalten. Riclfidgnd fir die Punktvergabe: 0
Punkte = nicht vorhanden; 5 Punkte = schwache Wwajst ab 10 Punkte = gute
Leistung; 15 Punkte = sehr gute Leistung. Wer na$i15 Punkte vergibt, muss dies
im Einzelnen rechtfertigen kdnnen! Dieser Bereigdntlvor allem. zur Profilierung
der Spitzenleistungen auf Turnieren. Fir den Clobmech kann die Punkteskala der
Gymnasialen Oberstufe als Orientierung dienen riggeBenotung vorausgesetzt).
Jeder tuchtige Redner sollte mit einem Schnitten 80ern zufrieden sein kdnnen (~
voll befriedigend).

1.3 Die Einzelleistung des Redners wird in funf Kadgorien bewertet:
Sprachkraft, Auftreten, Kontaktfahigkeit, Sachverstand, und Urteilskraft. In
jeder Kategorie werden maximal zwanzig Punkte vergeen.

Die aufgefuhrten Kategorien erschlie3en flinf Aspellie zusammen ein funktionales
Geflige bilden: die rednerische Leistung. KeineselieAspekte ist von den anderen
vOllig isolierbar, in jeder Rede sind daher allaffiAspekte prasent — im Idealfall in

klassisch-harmonischer Ausgewogenheit.

.Sachverstand* und ,Sprachkraft* zeigen an, welélile an Gedanken und Worten
dem Redner zur Verfigung steht. Sie bilden gleichdas Kapital des Redners. Von
.Kontaktfahigkeit* und ,Urteilskraft hangt ab, obnd wie ein Redner mit seinem
Kapital zu wirtschaften versteht. Im ,Auftreten“nmnt das rhetorische Vermégen
buchstablich Gestalt an; es entscheidet Uber dgareund den letzten Eindruck, den
ein Redner hinterlasst.

Im ausgewogenen Zusammenspiel dieser Aspekte bempktenzen liegt die Kunst
der Rede. Zeigen sich also zwischen ihnen extremeerkchiede (was oft genug
vorkommt), ist die Rede nicht ,schén’, sondern jsth

1.3.1 Sprachkraft meint Verstandlichkeit und Klarheit, Plausibilitdit und
Schlussigkeit in Vortrag und Darstellung. Ausgezeitnet werden Pragnanz in der
Beschreibung, Eindringlichkeit der Beweisfihrung swie passende sprachliche
Bilder und Vergleiche, Wortspiele und rhetorische kguren.

Vereinfacht gesagt: ,Sprachkraft* meint alles, wash primar akustisch, Uber die
Stimme vermittelt (,Tonspur’ des Redners), die spegisch-sprachliche Dimension
plastischer Kraft. Dazu gehoren auch: Stilh6hezl&at, Wortschatz, Wortwahl, kurz:
Eloquenz.

1.3.2 Auftreten meint die Stimmigkeit und Glaubwirdgkeit der inneren und
auf3eren Haltung.
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Vereinfacht gesagt: ,Auftreten® meint alles, washsiprimar optisch vermittelt

(,Bildeindruck’ der Rede): Haltung, Stand, Gestikimik. Das Vermégen des Redners
nimmt so, wie es jeweils ist, Gestalt an. Dabezn@ssiert nicht das Vorkommen von
Gebarden, sondern was sich jeweils durch sie hafdwermittelt. Ob die vorgetragene
Gebarde oder Haltung Uberzeugt, hdngt namlich datmnob Innen und Aul3en
zusammenstimmen, sowohl bezogen auf den Redneauwfidie Situation, in der er

sich befindet — eine ,Souveranitat an sich’ gibhieht.

1.3.3 Kontaktfahigkeit meint die Fahigkeit, sich a@idie jeweiligen Umstande der
Debatte einzustellen, d. h., Gespur fiur die Situatn, Bezogenheit auf die Horer,
Aufgeschlossenheit fir neue Argumente und insbesoaeck der Umgang mit
Zwischenfragen und Zwischenrufen.

.Kontaktfahigkeit* bezeichnet die Reagibilitat dd®edners — vor allem in der
Ansprache der Hoérer: darin, dass er sie jeweilalnf@olt, wo sie stehen (also ihren
Horizont trifft), in der flexiblen Reaktion auf Zsethenfragen und Zwischenrufe, in
Schlagfertigkeit, passender Sprechgeschwindigkeltangemessenen Pausen.

1.3.4 Sachverstand meint die Fahigkeit, Sach- und a€hfragen zutreffend,
gehaltvoll und stringent zu beantworten, insbesonde in Darlegung oder Kritik
der thematisch umstrittenen MalRnahme.

Kernfrage: ,Ist das gesagte richtig?“. ,Sachverdtarverlangt Kenntnis des

Streitfalles, genaue Angaben (Daten, Fakten, Diefimen), Richtigkeit von Tatsachen
(soweit allgemein bekannt, von Expertenwissen mbed abzusehen, Mal3stab ist
Allgemeinbildung), Gedankenfiille, immanente Schljlesit der Argumentation,

,Logik’.

1.3.5 Urteilskraft meint den Blick fir das Wesentlche, insbesondere das
Vermogen Umstande und Gesichtspunkte in ihrer Entdeeidungserheblichkeit zu

erfassen und entsprechend auf der HOhe des Geschebezu pladieren.

Ausgezeichnet werden Wichtigkeit und Gewichtung derSachargumente, ihre
Einordnung in grbRere Zusammenhange sowie die Inteitat in der

Auseinandersetzung mit dem gegnerischen Standpunkt.

Kernfrage: ,Ist das Richtige gesagt?” Von seinertgskraft* hangt ab, inwieweit ein
Redner die Flle seiner Eindriicke (vgl. Kontakiffeit) auch verarbeiten kann. Im
Urteilsvermdgen spiegelt sich die Fahigkeit zur halarung und, nicht zuletzt, die
menschliche Reife und Erfahrung eines Redners. Wenden auch implizite oder
explizite Gliederungselemente bewertet.

1.3.6 Bei SystemverstofRen ist Punktabzug moglich. olshe Mangel sind:
Verfehlen der Zeitvorgabe, Verfehlen des Themas, V&ehlen der Zuhdrer,
Verfehlen der Rolle. Fir jeden dieser Mangel werderdem Redner zehn Punkte,
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in schweren Féllen zwanzig Punkte abgezogen. Abzi¢g@®nnen nur einstimmig
von allen Juroren gemeinsam gegeben werden.

Abziige sanktionieren nicht Schlechtleistung (datudie Punktwertung da), sondern
Gefahrdung der Form ,Debatte’ (Systemverstol3e). Beziehen sich nur auf
Rednerverhalten, das die Debatte als Debatte g#reit

Abziige konnen nur in Zehnerschritten vorgenommernrdere (Verstold ggf.

entschuldbar: Kleiner Abzug, 10 Punkte, VerstoRnisehuldbar: Grol3er Abzug, 20
Punkte). Jede Mangelkategorie wird gesondert alggee¢z. B. 2 x 10, 1 x 20). Die
Art des Abzugs (a, b, c, d) ist daher auf dem Weysbogen anzugeben:

.Zeitvorgabe verfehlt*: Kleiner Abzug: Glockenscplales Prasidenten ignoriert und
weitergeredet oder 6:00’ (Fraktionsredner) bzw03(Graktionsfreie) unterschritten.
GroRRer Abzug: 7:30’ (Fraktionsredner) bzw. 4:00¢aliionsfreie) Uberschritten oder
5:00’ (Fraktion) bzw. 2:00’ (FFR) unterschritten.

,Thema verfehlt“. Kleiner Abzug: dauernder Verbledlaf Nebenschauplatzen oder
Strittigkeitsgefalle nicht beachtet (Begrindungttagler Ansicht durch noch stéarker
strittige). Grol3er Abzug: Falsches Argumentatiogisd. h. Antwort auf eine andere
als die gestellte Streitfrage.

»Zuhorer verfehlt‘. Kleiner Abzug: entstellende &ethzitate oder Insiderreferenzen im
argumentativen Bereich der Rede - GrolRer Abzuggelmachte Gegenargumente und
Debattenfortschritt ignoriert.

,Rolle verfehlt“ (= Rolle als Debattenredner Ubarpg nicht Funktion im Team!)
Kleiner Abzug: Einnahme einer simulierten Rolle ndaangemessene Reflexion der
Rolle als Debattant in der Rede (Metabemerkung&@mpl3er Abzug: dauerhaft
fehlende Positionierung, grobe Beleidigungen odachhaltige Missachtung von
(1:00") Zwischenrufverboten.

1.3.7 Redner, die mit mehr als fanfminttiger Versp#ung zur Debatte
erscheinen, erhalten fir diese Debatte keinen Punkt

1.3.8 Redner, die andere Redner oder ganze Teamslddigen oder personlich
diskriminierend angreifen, bleiben in der betrefferden Debatte ohne Punkt, wenn
die Jury einstimmig erkennt, dass eine Verfehlungarliegt, die nicht schon durch
Punktabzug gerigt werden kann.

1.4 Die Teamleistung der Fraktionen wird in drei Kadegorien bewertet:
Strategie, Interaktion und Uberzeugungskraft. In den beiden erstgenannten
Kategorien werden jeweils maximal fiinfundsiebzig, n der letztgenannten
maximal flinfzig Punkte vergeben.
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1.4.1 Strategie umfasst Besetzung der Rollen, Arlisieilung und
Zusammenspiel der Funktionen. Jeder Funktion (Eréfhung, Erganzung,
Schluss) kdnnen maximal finfundzwanzig Punkte zugeesen werden.

Bei ,Strategie” geht es um Besetzung und Erfilldeg jeweiligen Funktion im Team,
wiewohl die Leistung ,von vorn’ erbracht wird (seloben Kommentierung zu D 1.2).
Eroffner: Definition / Kritik des Antrags und erste ArgumenErganzer: Aufnahme
und Kritik der Argumente, sinnvolle Ergdnzung ungeizeugende Darstellung der
Teamposition fur die nachfolgenden Fraktionsfreiétedner. Schlussredner:
Zusammenfassung und Préazisierung, keine neuen Axgiem

1.4.2 Interaktion meint die Nutzung von Zwischenredn, Zwischenfragen und
Zwischenrufen. Ausgezeichnet wird Effektivitat in der Klarung, Prazision in der
Prifung, Witz (Scharfsinn, Humor, Schlagfertigkeit) in der Gestaltung. Fur
Zwischenreden und Zwischenfragen kénnen jeweils maxal dreiRig Punkte, fur
Zwischenrufe maximal fiinfzehn Punkte vergeben werde

.Interaktion“ erfasst also die Teamleistung ,vonr d&eite’, insbesondere: treffende
und produktive Zwischenreden, Zwischenfragen, @&e Bedner sinnvoll auf Licken
oder Inkonsistenzen hinweisen und zur Stellungnabeme=gen, ferner produktive und
originelle Zwischenrufe.

Zwischenfragen eines Redners, die keinen Fragedieartaaben, gehen vollstandig zu
Lasten des jeweiligen Teams (die Teamkollegen kdqmeingreifen).

Sollten keine Zwischenreden gehalten werden korfneil alle Fraktionsfreien sich
der eigenen Fraktion anschliel3en), ist im Wertuagsh die gleiche Punktzahl wie
bei ,Zwischenfragen® einzutragen.

1.4.3 Uberzeugungskraft meint die Gesamterscheinungder Fraktion,
insbesondere ihre Geschlossenheit als Team und ihrgportliche Einstellung
(Einsatzbereitschaft, Kampfgeist, Fairness). Bei deRegierungsfraktion wird
auBerdem die Qualitat und Ausgestaltung des Antragsin Angesicht der
Fragestellung bewertet.

Leitfragen zur Bewertung konnen sein: ,Hat das Teads Team Uberzeugt?’ und:
,Wollen wir dieses Team wieder sehen?’

Die Regierungsfraktion hat die Fragestellung dewejégen Debatte durch den

Turnierveranstalter nicht zu verantworten. Deshiglbein guter Antrag bei einer

schweren / paradoxen Fragestellung hier zusatzpdsitiv zu bewerten, ein

durchschnittlicher oder schwacher bei einer lerclitendoxen Fragestellung hingegen
negativ.
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Das Abstimmungsverhalten der Fraktionsfreien Re#aan zwar als Indikator fur die
Uberzeugungskraft der Teams herangezogen werdemirdsjedoch nicht eigens
gewertet. Fur Stimmengewinne gibt es also keinetrabBunkt (die Gefahr von
Manipulationen, Stimmenkauf 0.4. ware zu grof3).

! +

2.1 Die Wertung wird von ehrenamtlichen Juroren vogenommen, die Uber
ihre Aufgaben vor Beginn des Turniers sorgfaltig uterrichtet worden sind.

Die Einweisung der Juroren st eine der wichtigstehufgaben des
Turnierveranstalters! In Finalrunden eines OPD-Tamnsollten nur erfahrene Juroren
zum Einsatz kommen.

2.2 Die Juroren arbeiten in Jurys zu mindestens zwdersonen. Jede Jury hat
einen Vorsitzenden Hauptjuror, der zugleich ihr Spiecher ist.

.Mindestens®: um das Urteil auf eine breitere Bagisstellen; zwei Juroren sind dabei
das Minimum, dass jedem Veranstalter zugemutet eveidhnn. Es entsteht bereits
dadurch, dass jedes Team einen Juror oder Présidestellt und damit fir jede
Debatte mindestens drei Personen zu Verfigungrstehe

Insgesamt gilt jedoch deutlich: Qualitat vor QueittiEine Debatte wird wesentlich
trefflicher bewertet, wenn zwei qualifizierte Jugnrsie bewerten, als wenn drei oder
mehr Anfanger mitwirken. Jeder Chefjuror ist gedalt Personen die nicht
ausreichend qualifiziert sind aus der Jurorenschagzuschliel3en, auch wenn er damit
eine bestimmte angestrebte Anzahl von Juroren pebafde unterschreitet. Eine
ungerade Anzahl von Juroren in der Debatte odex gieiche Anzahl von Juroren in
jedem Raum ist im System der Offenen Parlamentais®ebatte nicht notwendig.

2.3 Die Mitglieder einer Jury sollten nicht demselen Debattierclub
angehoren. Nach Moglichkeit soll kein Redner in dei/orrunden zweimal vom
gleichen Juror bewertet werden.

Beide Vorgaben sind Vorkehrungen gegen nie vokigneidbare Befangenheit.

2.4  Die Mitglieder einer Jury sind nicht zur Einstimmigkeit verpflichtet. Wenn
ein Juror Prasident ist, Ubernimmt er alle Zeitnahmen sowie die Zahlung der
Zwischenreden, Zwischenfragen, Zwischenrufe.

Die Juroren sollten schon wahrend der Debatte Rahlén auf den Bewertungsbégen
eintragen, ggf. zunachst mit Bleistift. Aber: relat Korrekturen zwischen den

Einzelwertungen der Redner und der Ergebnisspaitk snerwinscht! (es gilt ein

absoluter Mal3stab, siehe oben Kommentar zu D Z1#) Addition der Punktzahlen

sollen Taschenrechner verwendet werden.
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Zwecks Zeitgabe zur Bewertung soll der PrasidemtRdner ruhig aufrufen und kein
vorzeitiges Erheben vom Platz gestatten — niemamtirdden, bevor ihm das Wort
erteilt ist (siehe auch B.3.3)

n #
3.1 Die Wertung erfolgt fair, konstruktiv, kollegial und respektvoll.

3.2 Nach Schluss der Debatte zieht sich die Jury zdBeratung zurtick oder
Fraktionen und Redner verlassen voriubergehend dendal. Die Zeit der Beratung
soll eine Dauer von 10 Minuten nicht GberschreitenSie dient zur gegenseitigen
Information und individuellen Punktvergabe, ferner der Absprache dartber, was
bei der Wertung in Worten vorgetragen werden soll.

Das arithmetische Mittel aller Wertungen ist dagdbnis, das an die Turnierleitung
weitergeleitet wird. Wenn ausreichend Zeit vorhardnst, kdnnen die Juroren
einzelnen Leistungen und Punktzahlen von Rednespraohen und bei Bedarf
Korrekturen an ihrer eigenen Bewertung vornehmeautithen Vorrang bei der
Jurorenbesprechung hat jedoch die Aussprache likeredmleistung und maogliche
Abzugskriterien.

3.3 Nach dem Finale erfolgt keine Aussprache der Jdaren (ber
Einzelrednerpunkte. Die Jurorenberatung ist hier atsschlief3lich der Vergabe von
Teampunkten und der Feststellung méglicher Abziigeorbehalten.

Das Finale unterscheidet sich durch zwei Eigensehafon den restlichen Runden.
Erstens finden sich hier nicht nur die besten Redsendern auch die besten Juroren
wieder. Dies bedeutet, dass jedem Juror eine hadffigierte eigenstandige
Bewertung der Rednerleistung zugetraut werden kamtheine Aussprache Uber die
einzelnen Redner unnotig ist.

Zweitens stehen die Juroren im Finale regelméafigrumherem Zeitdruck als in den
vorangegangenen Runden, unter dem die Qualitat Eméscheidung dennoch nicht
leiden darf. Daher ist es sinnvoll, sich auf digwendigen Elemente der Beratung zu
beschranken und die Einzelrednerpunktvergabe vorDdd&ussion von vorn herein

vollstéandig auszuschliel3en.

3.4  Zunachst spricht der Hauptjuror die Wertung in Worten aus, und zwar so,
dass auf jede Fraktion und jeden Fraktionsfreien Rener kurz eingegangen wird.
Danach kann jeder Juror anzeigen, welche Punktzahfe er im Einzelnen
vergeben hat.

Bei der Wertung in Worten kdnnen zunachst die Te&tningen angesprochen, dann
die Einzelleistungen, Kriterium fur Kriterium reillu Aus Zeitgrinden kann pro

Redner auch nur die Gesamtzahl genannt werderdkm) Falle sollte jeder Redner
einen konkreten Verbesserungsvorschlag erhalten.
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3.5 Die Wertung in Worten darf eine Dauer von 15 Mauten nicht
Uberschreiten. Die Redner nehmen die Wertung schwgend entgegen. Sie sind
jedoch zu Nachfragen und einer kurzen abschlieBende Stellungnahme
berechtigt. Nachfragen und Stellungnahme haben in rgemessenem Ton zu
erfolgen.

Wichtig fur die Turnierorganisation: Nach jeder @#éb ist Zeit fir Rickmeldung an
die Teilnehmer einzuplanen, das Feedback der Juisteein wichtiges Element des
Turniers. Die ,abschlielende Stellungnahme* gibt ederum den Juroren
Ruckmeldung; sie ist ggf. auch Ventil, Kompensatitimr das vorausgehende
Schweigegebot, in dieser Funktion praktisch so tigaie (hoffentlich) selten.

3.6 Im Finale kann sich die Wertung in Worten aig @Wurdigung des besten
Teams und des punktbesten Redners beschranken.

$ ’

4.1 Die vergebenen Punktzahlen werden in einer Tale vermerkt. In der
Tabelle werden Redner und Teams in getrennten Spalh aufgefuhrt. Wer jeweils
die meisten Punkte erzielt hat, flhrt die Spalte an

4.1.1 Die Punktzahl eines Redners sagt nur, wie \eePunkte der Redner fur
seine Einzelleistungen erreicht hat. Die Punktzalgines Teams zeigt an, wie viele
Punkte die Mitglieder des Teams insgesamt, als Reednund als Fraktion erhalten
haben.

4.1.2 Jeder Redner erhélt pro Debatte 0-100 PunkteAul3erdem erhalt jede
Fraktion fur ihre Teamleistung pro Debatte 0-200 Pwkte. In drei Vorrunden
kann ein Redner maximal 300, ein Team maximal 130Bunkte erreichen (1300 =
400 (2 x 200 als Fraktion) + 900 (3 x 300 fur Redné.

Teams konnen nur da Fraktionspunkte sammeln, walsi€raktionen agieren. Als
Fraktionsfreie erhalten sie nur Rednerpunkte. Daeaklart sich der vergleichsweise
hohere Anteil der Rednerpunkte innerhalb der Tearkizahl (Maximum 900 von
maximal 1300 nach drei Vorrunden).

4.2 Diejenigen Teams, die nach Abschluss der Vorraien die meisten Punkte
auf sich vereinigt haben, sind fur die erste Finalunde als Fraktionen qualifiziert.

Die punktbesten Redner der ubrigen Teams sind als riktionsfreie Redner

qualifiziert.

4.3 In den Finalrunden wird Uber die Qualifikation zur jeweils nachsten
Runde im direkten Vergleich der Fraktionen entschiélen. In jeder Debatte setzt
sich diejenige Fraktion durch, die mehr Punkte erh#. Als Fraktionsfreie
qualifizieren sich die im Gesamtvergleich punktbesin Redner, die nicht schon als
Fraktionsredner qualifiziert sind.
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In den Finalrunden nehmen Redner ihre Punkte dimefen Runden mit, nicht aber
Teams. Fir sie gilt striktes Knock-out-System, sowsire manches Team bei
punktbesserem Gegner u. U. von vornherein changenlo

4.4  Nach der Schlussdebatte des Turniers (Finale)ernden das beste Team, der
punktbeste Redner und der beste Publikumsredner aggzeichnet.

Teamleistungen und Einzelleistungen erhalten eawh\erstandige Wertung durch
Juroren. Auch und gerade im Finale ist eine saig&lund vollstandige Bewertung
aller Redner und Teamleistungen notwenig.

Die Publikumswertung ist ein ,Bonbon’ an das Publik das dieses integriert und
aufRerdem ein Indiz fur die Nachvollziehbarkeit digrorenwertung abgibt.

4.4.1 Bestes Team ist die bessere der beiden Frakten im Finale.

4.4.2 Punktbester Redner ist, wer flr seine Einzaistungen die meisten Punkte
auf dem Turnier erhalten hat (maximal 600 Punkte beeinem Turnier mit drei
Vor- und drei Finalrunden). Dieser Redner ist immerTeilnehmer am Finale.

Bestes Team und punktbester Redner kénnen nurt&lnahmer sein, da nur die
Punktbesten ins Finale gelangen. Die Gesamtpunkezgibt sich wohlgemerkt aus
dem Turnier im Ganzen, nicht aus dem DurchschrittRunde.

4.4.3 Der beste Publikumsredner wird vom Publikumm geheimer Abstimmung
gewahlt. Jeder Zuhdrer im Publikum wahlt unter allen Rednern des Finales seine
personlichen Favoriten aus. Dieses Ergebnis wird ©h dem Ergebnis der
Jurorenwertung bekannt gegeben.

Michael Hoppmann, Ansgar Kemmann
In der Version von H. 2005
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1 1 / /

Innere wie aullere Grinde konnen die Offene Parl@msche Debatte mit einer
einzigen Aussprache an ihre Grenzen stol3en lassen.

Inhaltlich kann sich eine Debattenfrage einersagsso komplex erweisen, dass sie in
einer Aussprache nur unzureichend behandelt wekden, andererseits jedoch zwei
oder mehr deutlich abgrenzbare Aspekte enthaltensidh in mehreren auf einander
folgenden Aussprachen debattieren lassen und €ohodh zu einer geschlossenen
Debatte Uber die Hauptfrage zusammenfiigen.

Von aufl’en betrachtet kann eine einzelne Debatte mehr als einer Stunde
winschenswert oder erforderlich werden, wenn désé&hrz und der Einfihrungs- und
Demonstrationscharakter der Debatte im Vordergmrindr Veranstaltung steht. Dies
ist leicht denkbar auf Seminaren, Messen oder bkoRlversuchen.

Die folgenden Regelungen sind Empfehlungen, diesb&hen Grolidebatten einen
reibungsloseren Ablauf und eine groéRere thematisgbschlossenheit ermoglichen
und gleichzeitig die Debatte auch Uber langere raame spannend und
abwechslungsreich zu gestalten helfen.

0

Die Regierung bringt schriftlich eine Themenvorlage Frage der Gesamtdebatte ein,
in der sie die zu behandelnden Teilfragen festlegt.

2.1 Die Redner der Regierung und Opposition kdnnejeweils zu Beginn einer
neuen Aussprache abgel6st werden.

2.2 Freie Redner mussen sich fur die Teilnahme anner Aussprache in der
vorhergehenden Aussprache vor Beginn der Rede desct8ussredners der
Opposition beim Schriftfihrer registrieren lassen.

n 1
3.1 Vor der Debatte mit mehreren Aussprachen wird i Prasidium gebildet.
Die Prasidenten sollen dem Prasidium angehdren.

3.2 Der amtierende Prasident kann von bis zu zwei eiteren Personen in der
Rolle von Schriftfihrern bei seiner Aufgabe unterstitzt werden. Die
SchriftfUhrer sollen
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den Prasidenten nach Bedarf bei der Kontrolle der Rdezeiten
unterstitzen,

die Tagesordnung sowie die Listen der freien Rednamd der noch
unbehandelten Antrage zur Geschaftsordnung fihren nd

die von der Regierung gestellten Antrage und die
Abstimmungsergebnisse der einzelnen Aussprachen fiealten.

3.3 Prasident und Schriftflihrer kdnnen jeweils zu Bginn der Aussprache zu
einer Teilfrage abgelost werden.

$ #

4.1 Der Prasident eroffnet und schliel3t die Debattenit Glockenschlag und
nennt zu Beginn ihre Frage. Dann stellt er die Frag zur geheimen Abstimmung.
Stimmberechtigt sind alle anwesenden Personen aul3dem Préasidium und den
Fraktionen. Daraufhin verkindet er die Tagesordnung die sich nach der
Reihenfolge der Teilfragen in der Themenvorlage riotet.

4.2 Der Prasident ertffnet und schliel3t jede einzeé Aussprache mit
Glockenschlag und nennt zu Beginn die Teilfrage. ZiBeginn jeder einzelnen
Aussprache kann, nach ihrem Ende muss eine Abstimmyg tber die behandelte
Teilfrage stattfinden. Stimmberechtigt sind die firdiese Aussprache registrierten
Fraktionsfreien Redner und diejenigen Zuhorer, die mindestens die beiden
Schlussreden gehort haben.

4.3 Jeweils vor Beginn der Aussprache zu einer T&ihge kann von einer
Fraktion beantragt werden, die Reihenfolge der nochzu behandelnden
Teilfragen zu andern, die Aussprache tber mehrere dilfragen zu verbinden oder
eine Teilfrage in mehrere Aussprachen mit gesondegh Fragen zu trennen.

4.4  Solange die Aussprache Uber eine Teilfrage d€éhemenvorlage noch nicht
eroffnet ist, kann die Opposition einen Erweiterung- oder Anderungsantrag
stellen. Der Antrag ist zuldssig, wenn er die Thenmorlage um eine zuvor darin
nicht vorgesehene Teilfrage erweitert oder eine Tiage so abandert, dass sich
die von der Opposition vertretene Position noch emnnbar von der
Regierungsposition unterscheidet. Die Opposition veitt in der Aussprache zu
dieser Teilfrage die in Teil ,B. Regeln“ mit ,Regierung” bezeichnete Rolle.

4.5 Antrdge zur Geschaftsordnung nach 4.3 oder 4.4verden rechtzeitig
schriftlich bei der Debattenleitung oder jeweils vo Beginn der Aussprache zu
einer Teilfrage von einem der Antragsteller stehendvom Platz und auf den
Prasidenten deutend durch den Ausruf ,Zur Geschéafterdnung!“ angezeigt. Bei
Antragen nach 4.3 oder 4.4 erhalten ein Vertreter ér antragstellenden Gruppe
und ein Vertreter der gegnerischen Fraktion jeweilsauf Verlangen fir zwei
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Minuten das Wort zur Geschaftsordnung. Zwischenfragn sind nicht zugelassen.
AnschlieBend wird von den Fraktionen und den fur de folgende Aussprache
registrierten Fraktionsfreien Redner offen abgestinmt. Bei Stimmengleichheit
entscheidet der Status quo.

4.6 Wenn alle Teilfragen der Themenvorlage behandesind, erhalt jeweils ein
Redner von Regierung und Opposition Gelegenheit zeinem zehnminitigen
Schlusswort. Danach erfolgt die Endabstimmung Ubedie Frage der Debatte.
Stimmberechtigt sind alle anwesenden Personen aul3dem Préasidium und den
Fraktionen.

Christof Wecker, Michael Hoppmann und2 34 3 .#.
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